
Litigii cu profesioniștii. Cuantificarea și obligarea asigurătorului la plata de daune materiale și 

morale pentru prejudiciile produse terțelor persoane în urma accidentelor de circulație. 

  

 În ceea ce priveşte despăgubirile materiale, Tribunalul constată că se justifică conform 

înscrisurilor depuse la dosar  la filele 59-64, în total 5713 lei, reprezentând cheltuieli  cu operaţii şi 

recuperare la Spitalul Judeţean Alba, cheltuieli deplasare spre și de la spital, cheltuieli cu expertizele 

medico legale efectuate, precum și cheltuieli de reparare a motocicletei deteriorate prin accident.  

  În ce privește capătul de cerere formulat de reclamant prin care se solicită obligarea pârâtei la 

plata către reclamant a sumei de 250.000 lei reprezentând daune morale, instanța reține următoarele: 

În privinţa cuantumului daunelor morale, legislaţia română nu conţine reglementări privind 

criteriile de stabilire a acestora, astfel că a revenit jurisprudenţei şi doctrinei juridice rolul de a statua 

asupra acestor criterii. Atât în jurisprudenţa Curţii Europene a Drepturilor Omului, cât şi în cea a 

Înaltei Curţi de Casaţie şi Justiţie s-a subliniat că în această materie repararea integrală a prejudiciului 

nu poate avea decât un caracter aproximativ, fapt determinat de natura nepatrimonială a valorilor prin 

a căror vătămare se cauzează prejudiciile nepatrimoniale. 

În cadrul criteriilor orientative de apreciere a daunelor morale identificate inclusiv în doctrină, 

cele mai relevante au fost considerate a fi: gravitatea prejudiciului nepatrimonial, importanţa valorii 

lezate, durata în timp a consecinţelor vătămătoare sau perpetuarea acestora, natura suferinţelor şi 

intensitatea acestora, influenţa asupra vieţii personale, importanţa sau interiorizarea efectelor 

vătămătoare cu elemente subiective de percepţie, care pot duce la alterarea personalităţii persoanei 

prejudiciate, aspecte şi corelaţii legate de vârstă, sexul, statutul social al persoanei prejudiciate. 

Despăgubirile reprezentate de daunele morale trebuie să fie rezonabile, aprecierea şi 

cuantificarea acestora să fie justă şi echitabilă, să corespundă prejudiciului moral real şi efectiv produs 

victimei şi suferit de aceasta, în aşa fel încât să nu se ajungă la o îmbogăţire fără just temei a celui 

îndreptăţit să pretindă şi să primească daune morale, dar nici să fie derizorii. 

Față de natura nepatrimonială a daunelor morale, de principiu, nu se poate realiza o 

cuantificare exactă a acestora în bani, întinderea despăgubirii urmând a se face prin raportare la 

situația factuală din perspectiva prejudiciului real şi efectiv produs părții vătămate, pe baza unei 

aprecieri rezonabile și echitabile a instanței în măsură să asigure o compensare a prejudiciului moral 

suferit și să evite îmbogăţirea fără justă cauză a celui care pretinde daunele morale. 

Din declaraţiile martorilor audiaţi în cauză coroborat cu înscrisurile depuse la dosar rezultă că 

se justifică, acordarea unor compensaţii materiale reclamantului ale cărei posibilităţi de viaţă familială 

şi socială au fost alterate ca urmare a evenimentului rutier din data de 15.09.2017, fiind destinate să 

creeze condiţii de viaţă care să-i aline într-o oarecare măsură suferinţele fizice şi  psihice. 

Prin urmare, având în vedere concluziile celor două rapoarte de expertiză medico-legală 

efectuate în prezenta cauză, concluziile certificatului medico-legal nr. nr. JJJJJ eliberat la data de 

25.09.2017, precum și înscrisurile dosarului și depozițiile martorilor, instanța apreciază că reclamantul 

a suferit un prejudiciu moral în urma accidentului din data de 15.09.2017, față de leziunile traumatice 

suferite de aceasta în urma accidentului amintit constând în fractură diafiză femurală dreapta, urmată 

de două operații  la nivelul genunchiului drept, practicându-se reducere l și osteosinteză diafiză 

femurală dreapta cu tijă blocată sub control RxTv și respectiv îndepărtarea tijei metalice, de numărul 

mare al zilelor de îngrijiri medicale, respectiv 80-85 zile și de implicațiile corelative producerii 

accidentului în litigiu din perspectiva spitalizării și a necesității îngrijirii acesteia în perioada 

următoare accidentului de către terțe persoane, împrejurări ce conduc la reținerea unei alterări 

serioase a sănătății acesteia ce implică inerente suferințe fizice și, respectiv, morale (psihice) prin 

producerea unor emoții negative, cum ar fi tristețe, neliniște, dar și a afectării situaţiei sociale a acesteia 

în perioada imediată producerii accidentului.  

Cu privire la hotărârile judecătorești invocate de pârâtă, se reține că jurisprudenţa națională în 

materia stabilirii cuantumului daunelor morale pe orice cale - civilă sau penală, a stabilit că, în absenţa 



unor criterii pe baza cărora să se poată realiza o cuantificare obiectivă a acestora, se va apela la 

consecinţele negative suferite de reclamant, importanţa valorilor lezate, măsura în care au fost lezate 

aceste valori, intensitatea cu care au fost concepute consecinţele vătămării, măsura în care i-a fost 

afectată situaţia familială, profesională şi socială. 

Despăgubirea nu trebuie să se transforme într-o îmbogăţire fără justă cauză, dar nici media 

sumelor acordate în cazuri similare de instanţele din România şi jurisprudenţa instanţelor naţionale nu 

reprezintă criterii obligatorii în stabilirea cuantumului daunelor morale, ci acestea ajută doar la 

estimarea unui atare prejudiciu. 

Însă, pentru a-și păstra caracterul de "satisfacție echitabilă", daunele morale trebuie acordate 

într-un cuantum care să nu le deturneze de la scopul și finalitatea prevăzută de lege, spre a nu deveni 

astfel un folos material injust, fără justificare cauzală în prejudiciul suferit și consecințele acestuia. 

Ca atare, despăgubirile acordate trebuie să păstreze un raport rezonabil de proporționalitate 

cu dauna suferită, în scopul asigurării unei juste compensații a suferințelor pe care le-au îndurat terțele 

persoane păgubite. 

Or, sumele solicitate de reclamant prin cererea de chemare în judecată cu titlul de daune morale 

sunt excesive ca întindere şi se depărtează de la funcția compensatorie recunoscută prin lege, instanța 

statuând în echitate, fără a nega consecințele nefaste ale accidentului şi suferințele produse 

reclamantului, ci, dimpotrivă, ținând cont de aceste suferințe în aprecierea prejudiciului produs.  

Aşa cum s-a reţinut anterior, despăgubirile reprezentate de daunele morale trebuie să fie 

rezonabile, aprecierea şi cuantificarea acestora să fie justă şi echitabilă, să corespundă prejudiciului 

moral real şi efectiv produs victimei şi suferit de aceasta, în aşa fel încât să nu se ajungă la o îmbogăţire 

fără just temei a celui îndreptăţit să pretindă şi să primească daune morale, dar nici să fie derizorii. 

Raportat la cele reținute în precedent și văzând dispozițiile art. 1385 alin. 1 din Codul civil, 

instanța reține că reclamantul este îndreptățit la primirea unei satisfacţii echitabile pentru prejudiciul 

moral suferit, sens în care apreciază că o despăgubire în sumă de 100.000 lei este în măsură să 

compenseze prejudiciu moral suferit de reclamant, fiind rezonabilă și echitabilă prin raportare la 

consecinţele negative suferite de aceasta, astfel încât, în temeiul art. 49 şi art. 51 din Legea nr. 136/1995 

și a dispozițiilor sus amintite, urmează ca pârâta să fie obligată să plătească reclamantului suma 

de100.000 lei, cu titlu de daune morale ca urmare a prejudiciului suferit de reclamant în urma 

accidentului rutier din data de 15.09.2017. 
 

 Tribunalul Alba, Secția a II-a civilă, de contencios administrativ și fiscal și de insolvență, 
SENTINŢA Nr. 7/COM/2022 

 

Prin cererea înregistrată la data de 18.02.2021 pe rolul Tribunalului Alba, sub nr. de dosar 

cccc/ccc/2021, reclamantul GGG i-a chemat în judecată pe pârâta SOCIETATEA DE ASIGURARE-

REASIGURARE CI S.A. şi pe intervenientul forţat CCC solicitând obligarea SOCIETĂŢII DE 

ASIGURARE-REASIGURARE CI S.A., la plata următoarelor sume, pentru prejudiciile cauzate de 

accidentul produs din culpa intervenientului forţat CCC: 

I. 250.000 lei cu titlu de daune morale; 

II. 5.713 lei cu titlu de daune materiale constând în cheltuieli pe care a fost nevoit să le suporte 

pentru ameliorarea stării de sănătate şi consecinţelor accidentului rutier, precum şi pe parcursul derulării 

procedurilor în dosarul penal deschis ca urmare a accidentului. 

III. În baza art. 453 C.pr.civ. a solicitat plata cheltuielilor de judecată. 

Deliberând, cu prioritate, asupra excepției prescripție dreptului la acțiune, invocată pe 

pârâta SC ASIGURARE REASIGURARE CI SA instanţa apreciază că este neîntemeiată. 

Potrivit art.2528 alin.1 Cod civil  prescripţia dreptului la acţiune în repararea unei pagube care a 

fost cauzată printr-o faptă ilicită începe să curgă de la data când păgubitul a cunoscut sau trebuia să 

cunoască atât paguba cât şi pe cel care răspunde de ea. Or pe durata cercetărilor penale efectuate de 



organele de poliţie şi până la comunicarea din data de 17 februarie 2020 către reclamant a soluţiei de 

clasare  a cauzei penale, acesta nu s-a putut adresa instanţei civile pentru repararea prejudiciului produs. 

 Cu alte cuvinte, doar după ce a cunoscut  dispozițiile ordonanţei de clasare a cauzei penale şi a 

constatat că a fost definitiv  închisă cauza penală, neexistând o tragere la răspundere penală a persoanei 

vinovate de accident, reclamantul a putut fi în măsură să formulize pe această cale pretenţii civile,  

reclamantul fiind  nevoit să aleagă calea acţiunii civile  ce formează obiect al prezentului dosar. 

În aceste condiţii acţiunea civilă înregistrată la data de 18.02.2021 este formulată înăuntrul 

termenului de 3 ani prevăzut de art. 2517 Cod civil astfel încât, se impune respingerea excepției 

prescripției dreptului la acțiune, invocată de pârâtă. 

Cu privire la fondul cauzei, instanţa reţine următoarele: 

La data de 15.09.2017 reclamantul a fost victima unui accident rutier grav produs din culpa 

intervenientului CCC. Din referatul cu propunere de clasare din data de 12.12.2020, emis în dosar penal 

nr. 954/P/2017, rezultă că, în data de 15.09.2017,  intervenientul CCC a condus autoturismul marca Audi 

A4 cu nr. de înmatriculare AA  în cartierul Valea Frumoasei, în timp ce efectua virajul la stânga pentru 

a intra în parcarea magazinului Penny din Sebeș nu a acordat prioritate de trecere  prin virajul la stânga 

și a accidentat motociclul cu nr. de înmatriculare BB condus de către reclamantul GGG, care circula pe 

direcția str. Valea Frumoasei către cartier valea Frumoasei, intrând în coliziune frontală cu acesta. 

În urma accidentului rutier a rezultat vătămarea corporală a reclamantului GGG, care a fost 

transportat la Spitalul Municipal Sebeș, unde i-a fost stabilit diagnosticul de „Fractură treime medie 

picior drept prin accident rutier", fiind transportat la Spitalul Județean Alba, unde a rămas internat. 

  Intervenientul CCC a fost testat cu aparatul etilotest marca Drager,  care a indicat o valoare de 

0,00 mg/l alcool pur în aerul expirat, iar rezultatele buletinului de analiză toxicologică au fost în sensul 

că la momentul prelevării mostrei biologice avea în sânge o alcoolemie de 0,00 grame de alcool pur. 

Reclamantul GGG a fost, de asemenea, testat cu aparatul etilotest, marca Drager,, care a indicat o valoare 

de 0,05 mg/l alcool pur în aerul expirat, ulterior recoltându-i-se o mostră biologică de sânge în vederea 

stabilirii alcoolemiei. Potrivit Buletinului de analiză toxicologică din 22.09.2017 reclamantul GGG a 

avut o alcoolemie de 0,00 g/l alcool pur în sânge la momentul prelevării mostrei biologice. 

Prin ordonanţa de clasare din data de 17.12.2020, pronunţată în dosar nr. 954/P/2017 Parchetul 

de pe lângă Judecătoria Sebeș a dispus clasarea cauzei sub aspectul săvârşirii infracţiunii de vătămare 

corporală din culpă, reţinându-se că fapta nu este prevăzută de legea penală, având în vedere prevederile 

art. 193 alin. 2 raportat la art. 16 litera b Cod procedură penală, care presupun ca numărul zilelor de 

îngrijiri medicale necesare pentru vindecarea leziunilor traumatice să fie mai mare de 90, iar din raportul 

de expertiză medico legală nr. 6220/VI/a/36 din data de 23.11.2020 efectual de IML Cluj Napoca rezulta 

un număr de 80-85 zile de îngrijiri medicale. 

Conform Certificatului medico-legal nr. 2850/IF/2738 eliberat la data de 25.09.2017, 

reclamantul a suferit o vătămare corporală  care s-ar fi putut produce în cadrul unui accident rutier prin 

lovire cu corpuri dure și cădere pentru care, la momentul respectiv, a avut nevoie de 70-80 zile de îngrijiri 

medicale, în caz de evoluție favorabilă. 

În cauză s-au efectuat două rapoarte de expertiză medico-legală, primul cu nr. 1677/II/b/63 din 

data de 8.06.2018 de către Institutul de Medicină Legală Cluj-Napoca – fila 25 dosar urmărire penală şi 

al doilea cu nr. 6220/VI/a/36 din data de 23.11.2020 de către Institutul de medicină Legală Cluj Napoca 

(filele 58-63), ambele reţinând aceleaşi concluzii respectiv că leziunile traumatice au necesitat 80-85 

zile de îngrijiri medicale în totalitate, timp în care se include extragerea materialului de osteosinteză şi 

tratamentul de recuperare. Se menționează că leziunile s-au vindecat complet, fără deficiențe morfo-

funcționale notabile. 

Din probatoriul administrat în cauză, constând în acte medicale și declarații de martor,  rezultă 

că imediat după accidentul produs, reclamantul a fost internat la Spitalul Judeţean Alba aproximativ 10 

zile în perioada 16.09-25.09.2017, unde a fost supus unei intervenţii chirurgicale la nivelul genunchiului 



drept, practicându-se reducere lși osteosinteză diafiză femurală dreapta cu tijă blocată sub control RxTv, 

întrucât prezenta fractură diafiză femurală dreapta – bilet ieșire spital fila 16. 

La externare  a existat recomandarea de a urma kinetoterapie și de a nu călca pe membrul operat 

4 săptămâni post-operator, precum și mobilizare cu ajutorul cârjelor. 

La data întocmirii raportului de expertiză din data de 25.09.2017  se constată că reclamantul 

merge sprijinit în cârje, iar pe piciorul operat, cel drept, prezintă pansament steril și zone cu escoriații. 

Reclamantul a urmat indicațiile medicale și a efectuat kinetoterapie în perioadele 12.12.2017-

15.01.2018 și 22.01-1.02.2018, conform scrisorilor medicale aflate la dosar – fila 55. 

În perioada 2-5.04.2019 reclamantul a fost internat la Spitalul Județean Alba  și supus unei 

operații de extragere a tijei, evoluția fiind favorabilă. A fost externat cu indicația de a continua 

kinetoterapia și de a se sprijini progresiv pe membrul operat. 

Se mai reține că în perioada 16.09.2017-12.02.2018 reclamantul s-a aflat în concediu medical, 

potrivit certificatelor depuse la filele 42-52. 

Din declarațiile martorilor audiați – .... reiese că în perioada ulterioară accidentului, în timpul 

internării în spital și ulterior, reclamantul a prezentat o stare psihică alterată, fiind în stare de șoc, 

prezenta dureri mari, depinzând de ajutorul familiei, întrucât mișcările îi erau limitate. Din cauza stării 

de sănătate nu a mai putut ține legătura cu grupul de prieteni, nu a mai putut să practice sporturile pe 

care obișnuia să le practice împreună cu prietenii, tot din această cauză fiind întreruptă și a relație de 

prietenie existentă anterior accidentului.  

Anterior accidentului, reclamantul lucra ca și recepționer la un hotel din Sebeș, însă nu a mai 

putut continua  deoarece munca sa presupunea să stea în picioare perioade îndelungate de timp, acest 

efort nemaiputând fi făcut și ulterior accidentului. În prezent, reclamantul este angajatul unei firme din 

Belgia, țară în care s-a mutat, și prestează o activitate esențialmente administrativă.  

În cauză, faţă de probatoriul administrat în cauză, instanţa reţine că răspunzător pentru 

producerea accidentului din data de 15.09.2017  este conducătorul autoturismului marca Audi A4 cu nr. 

de înmatriculare AA  respectiv intervenientul forţat CCC. 

 Instanța reține că, pârâta SC ASIGURARE-REASIGURARE CI SA are calitatea de asigurator 

RCA potrivit poliței de asigurare de răspundere civilă auto RCA aflată la fila 102 dosar urmărire penală 

emisă la data de 25.08.2017, cu valabilitate în ce privește autoturismul marca Audi A4  sus menționat 

în perioada 25.08.2017-24.02.2018. 

 În ceea ce priveşte despăgubirile materiale, Tribunalul constată că se justifică conform 

înscrisurilor depuse la dosar  la filele 59-64, în total 5713 lei, reprezentând cheltuieli  cu operaţii şi 

recuperare la Spitalul Judeţean Alba, cheltuieli deplasare spre și de la spital, cheltuieli cu expertizele 

medico legale efectuate, precum și cheltuieli de reparare a motocicletei deteriorate prin accident.  

  În ce privește capătul de cerere formulat de reclamant prin care se solicită obligarea pârâtei la 

plata către reclamant a sumei de 250.000 lei reprezentând daune morale, instanța reține următoarele: 

În privinţa cuantumului daunelor morale, legislaţia română nu conţine reglementări privind 

criteriile de stabilire a acestora, astfel că a revenit jurisprudenţei şi doctrinei juridice rolul de a statua 

asupra acestor criterii. Atât în jurisprudenţa Curţii Europene a Drepturilor Omului, cât şi în cea a Înaltei 

Curţi de Casaţie şi Justiţie s-a subliniat că în această materie repararea integrală a prejudiciului nu poate 

avea decât un caracter aproximativ, fapt determinat de natura nepatrimonială a valorilor prin a căror 

vătămare se cauzează prejudiciile nepatrimoniale. 

Ca atare, în materia daunelor morale, atât jurisprudenţa naţională, cât şi hotărârile Curţii de la 

Strasbourg, pot furniza judecătorului cauzei doar criterii de estimare a unor astfel de despăgubiri şi pot 

evidenţia limitele de apreciere a cuantumului acestora. 

În cadrul criteriilor orientative de apreciere a daunelor morale identificate inclusiv în doctrină, 

cele mai relevante au fost considerate a fi: gravitatea prejudiciului nepatrimonial, importanţa valorii 

lezate, durata în timp a consecinţelor vătămătoare sau perpetuarea acestora, natura suferinţelor şi 

intensitatea acestora, influenţa asupra vieţii personale, importanţa sau interiorizarea efectelor 



vătămătoare cu elemente subiective de percepţie, care pot duce la alterarea personalităţii persoanei 

prejudiciate, aspecte şi corelaţii legate de vârstă, sexul, statutul social al persoanei prejudiciate. 

Despăgubirile reprezentate de daunele morale trebuie să fie rezonabile, aprecierea şi 

cuantificarea acestora să fie justă şi echitabilă, să corespundă prejudiciului moral real şi efectiv produs 

victimei şi suferit de aceasta, în aşa fel încât să nu se ajungă la o îmbogăţire fără just temei a celui 

îndreptăţit să pretindă şi să primească daune morale, dar nici să fie derizorii. 

Altfel spus, oricât de subiectiv ar fi caracterul prejudiciului moral, practica judiciară şi doctrina 

admit că repararea acestuia trebuie să ofere victimei o satisfacţie cu caracter compensatoriu, astfel încât 

dimensiunea reparării să fie dacă nu integrală, pe cât posibil suficientă şi proporţională cu prejudiciul 

suferit. 

Față de natura nepatrimonială a daunelor morale, de principiu, nu se poate realiza o cuantificare 

exactă a acestora în bani, întinderea despăgubirii urmând a se face prin raportare la situația factuală din 

perspectiva prejudiciului real şi efectiv produs părții vătămate, pe baza unei aprecieri rezonabile și 

echitabile a instanței în măsură să asigure o compensare a prejudiciului moral suferit și să evite 

îmbogăţirea fără justă cauză a celui care pretinde daunele morale. 

Din declaraţiile martorilor audiaţi în cauză coroborat cu înscrisurile depuse la dosar rezultă că se 

justifică, acordarea unor compensaţii materiale reclamantului ale cărei posibilităţi de viaţă familială şi 

socială au fost alterate ca urmare a evenimentului rutier din data de 15.09.2017, fiind destinate să creeze 

condiţii de viaţă care să-i aline într-o oarecare măsură suferinţele fizice şi  psihice. 

Prin urmare, având în vedere concluziile celor două rapoarte de expertiză medico-legală 

efectuate în prezenta cauză, concluziile certificatului medico-legal nr. nr. 2850/IF/2738 eliberat la data 

de 25.09.2017, precum și înscrisurile dosarului și depozițiile martorilor, instanța apreciază că 

reclamantul a suferit un prejudiciu moral în urma accidentului din data de 15.09.2017, față de leziunile 

traumatice suferite de aceasta în urma accidentului amintit constând în fractură diafiză femurală dreapta, 

urmată de două operații  la nivelul genunchiului drept, practicându-se reducere l și osteosinteză diafiză 

femurală dreapta cu tijă blocată sub control RxTv și respectiv îndepărtarea tijei metalice, de numărul 

mare al zilelor de îngrijiri medicale, respectiv 80-85 zile și de implicațiile corelative producerii 

accidentului în litigiu din perspectiva spitalizării și a necesității îngrijirii acesteia în perioada următoare 

accidentului de către terțe persoane, împrejurări ce conduc la reținerea unei alterări serioase a sănătății 

acesteia ce implică inerente suferințe fizice și, respectiv, morale (psihice) prin producerea unor emoții 

negative, cum ar fi tristețe, neliniște, dar și a afectării situaţiei sociale a acesteia în perioada imediată 

producerii accidentului.  

Cu privire la hotărârile judecătorești invocate de pârâtă, se reține că jurisprudenţa națională în 

materia stabilirii cuantumului daunelor morale pe orice cale - civilă sau penală, a stabilit că, în absenţa 

unor criterii pe baza cărora să se poată realiza o cuantificare obiectivă a acestora, se va apela la 

consecinţele negative suferite de reclamant, importanţa valorilor lezate, măsura în care au fost lezate 

aceste valori, intensitatea cu care au fost concepute consecinţele vătămării, măsura în care i-a fost 

afectată situaţia familială, profesională şi socială. 

Despăgubirea nu trebuie să se transforme într-o îmbogăţire fără justă cauză, dar nici media 

sumelor acordate în cazuri similare de instanţele din România şi jurisprudenţa instanţelor naţionale nu 

reprezintă criterii obligatorii în stabilirea cuantumului daunelor morale, ci acestea ajută doar la estimarea 

unui atare prejudiciu. 

Însă, pentru a-și păstra caracterul de "satisfacție echitabilă", daunele morale trebuie acordate într-

un cuantum care să nu le deturneze de la scopul și finalitatea prevăzută de lege, spre a nu deveni astfel 

un folos material injust, fără justificare cauzală în prejudiciul suferit și consecințele acestuia. 

Ca atare, despăgubirile acordate trebuie să păstreze un raport rezonabil de proporționalitate cu 

dauna suferită, în scopul asigurării unei juste compensații a suferințelor pe care le-au îndurat terțele 

persoane păgubite. 



Cu alte cuvinte, daunele morale acordate nu trebuie să fie excesive ca întindere, riscând în acest 

caz de a se îndepărta de la funcția compensatorie recunoscută prin lege. 

Ori, sumele solicitate de reclamant prin cererea de chemare în judecată cu titlul de daune morale 

sunt excesive ca întindere şi se depărtează de la funcția compensatorie recunoscută prin lege, instanța 

statuând în echitate, fără a nega consecințele nefaste ale accidentului şi suferințele produse 

reclamantului, ci, dimpotrivă, ținând cont de aceste suferințe în aprecierea prejudiciului produs.  

Aşa cum s-a reţinut anterior, despăgubirile reprezentate de daunele morale trebuie să fie 

rezonabile, aprecierea şi cuantificarea acestora să fie justă şi echitabilă, să corespundă prejudiciului 

moral real şi efectiv produs victimei şi suferit de aceasta, în aşa fel încât să nu se ajungă la o îmbogăţire 

fără just temei a celui îndreptăţit să pretindă şi să primească daune morale, dar nici să fie derizorii. 

Raportat la cele reținute în precedent și văzând dispozițiile art. 1385 alin. 1 din Codul civil, 

instanța reține că reclamantul este îndreptățit la primirea unei satisfacţii echitabile pentru prejudiciul 

moral suferit, sens în care apreciază că o despăgubire în sumă de 100.000 lei este în măsură să 

compenseze prejudiciu moral suferit de reclamant, fiind rezonabilă și echitabilă prin raportare la 

consecinţele negative suferite de aceasta, astfel încât, în temeiul art. 49 şi art. 51 din Legea nr. 136/1995 

și a dispozițiilor sus amintite, urmează ca pârâta să fie obligată să plătească reclamantului suma 

de100.000 lei, cu titlu de daune morale ca urmare a prejudiciului suferit de reclamant în urma 

accidentului rutier din data de 15.09.2017. 

Se va respinge, în rest, cererea reclamantului de obligare a pârâtei la plata daunelor morale. 

Potrivit art. 453 cod de procedură civilă, va fi obligată pârâta SC ASIGURARE-

REASIGURARE CI SA la plata sumelor de 2812,65 lei cu titlu taxă judiciară de timbru și 500 lei 

onorariu avocat conform dovezii aflate la fila 61, calculate proporțional cu limita admiterii pretențiilor 

reclamantului, urmând a se respinge în rest cererea reclamantului de obligare a pârâtei la plata 

cheltuielilor de judecată. 

Conform acelorași prevederi menționate în art. 453 Cod de procedură civilă, va fi obligată pârâta 

să plătească intervenientului forțat CCC suma de 1540 lei cu titlu cheltuieli de judecată. 
 


